Je li neto nula dovoljna
za sektor proizvodnje
materijala?

Analiza smjerova dekarbonizacije za klju¢ne
sektore materijala i njihove sposobnosti da
zadovolje globalne proracune ugljika
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Sazetak

Sesto izvjesée o procjeni IPCC-a za 2021. (AR6) procjenjuje da
postoji 67% sanse da globalno zatopljenje ostane unutar 1,5°C
u odnosu na predindustrijske razine ako kumulativne globalne
emisije stakleniCkih plinova (GHG) ostanu ispod 400 GtCO2e.
Trenutna kretanja sugeriraju da Ce se to potrositi u sljedec¢ih 10
godina ako se trenutne stope rasta odrze. lako je IPCC takoder
izjavio da postoji potreba da globalne emisije dosegnu neto nulu
do 2050. godine, i mnoge organizacije diljem svijeta rade na
tome, koncept ‘ugljicnog proracuna’ tek treba dobiti priznanje.

Emisije iz sektora materijalne proizvodnje - vadenje resursa i
prerada sirovina - trenutno cine priblizno 25% globalnih emisija
te su stoga od velike vaznosti za smanjenje emisija u skladu s
globalnim proracunom ugljika. Sadasnje kretanje proizvodnje

i potrosnje indicira da ¢e se globalna uporaba materijala
udvostruciti od 2015. do 2060.; stoga ¢e smanjenje emisija
staklenickih plinova iz ovih sektora vjerojatno predstavljati
znacajan izazov.

Objavljeni planovi za neto nulu
do 2050. u sektoru materijala
vjerojatno nece biti dovoljni da

ogranicCe zagrijavanje na

Industrije s najve¢im doprinosom ovom sektoru su aluminij,
beton, celik i plastika. Samo proizvodnja ova Cetiri materijala
trenutno je odgovorna za 78% emisija staklenickih plinova iz
sektora proizvodnje materijala. Neke od ovih industrija proizvele
su neto nulti put kako bi dosegle neto nultu razinu do 2050.
godine, a ovo izvjesée donosi pregled industrija i razmatra hoce li
one smanjiti emisije dovoljno brzo i Siroko da ostanu unutar ovog
proracuna.

Kada se uzme u obzir hitnost smanjenja emisija staklenickih
plinova, postoji moguénost da ¢e, unatoc ciljevima neto nulte
staze, proracun kumulativnih emisija ugljika biti premasen

zbog rizika povezanih s uvodenjem neprovjerenih tehnologija

u nekim sektorima. Ovo istrazivanje ima za cilj odrediti faktor
rizika povezan sa svakom intervencijom i kvantificirati kako to
utjece na vjerojatnost prekoracenja preostalog proracuna ugljika.
Takoder se pokusava utvrditi moze li se prekoracenje smanijiti
ubrzavanjem modela usvajanja koji se koristi za tehnoloske
intervencije.

i Proracuni ugljika u IPCC-ovom AR6 odnose se samo na emisije CO2, ali uzimaju u obzir u¢inak globalnog zagrijavanja emisija koje nisu CO2. Stoga ovo izvjesce koristi jedinicu.
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Eunomia

Rezultati

Glavni zakljucak ovog istrazivanja je da objavljeni planovi za neto
nulu do 2050. godine u sektoru materijala vjerojatno neée biti
dovoljni da ogranice zagrijavanje na 1,5 oC. Kretanja pokazuju
da bi rezultat mogao biti ¢ak 2 oC.

Tocnije, uc¢inak primjene tehnologija za smanjenje nakon
2030. znatno je manje ucinkovit od kratkorocnije, rasirenije,
komercijalne primjene.

Uzimanje uobicajenog pristupa proizvodnji materijala dovest

¢e do prekoracenja proracuna za gotovo pet puta i rezultirati
kretanjem prema zagrijavanju od 2,5 oC. Samo za industriju
plastike, to bi moglo biti ¢ak 3,5 oC. Trenutacna kretanja za neto
nultu industriju donose razliku do udvostrucenja proracuna i
zagrijavanje od oko 1,7 oC - iako uz tehnoloski rizik to moze biti
Cak 2 oC. Industrija plastike trenutacno nema plan do neto nule,
ali projekcije za ovu studiju sugeriraju da je putanja od 2,2°C
moguca Cak i uz agresivnu dekarbonizaciju.

Ako ostalih ~75% globalnih emisija staklenickih plinova iz
nematerijalnih sektora (prvenstveno iz koristenja energije u
prometu i zgradama) moZe ostati unutar proracuna, materijalni
sektora sam bi bio odgovoran za postizanje 1,6°C prema

Is Net Zero Enough for the Material Production Sector?

ocekivanom scenariju. Stoga je vazno takoder razumjeti
medupovezanost svih globalnih emisija staklenickih plinova za
detaljnije istrazivanje proracuna ugljika.

Razina rizika povezana s realizacijom intervencija
dekarbonizacije (uzimajuéi u obzir neizvjesnost oko tehnoloskih
inovacija) takoder omogucuje da smanjenja emisija postignuta
u praksi budu manja od predvidenih, te stoga mogucnost
prekoracenja preostalog proracuna ugljika postaje vjerojatnija
(Slika E.1.1).

Razina rizika razlikuje se ovisno o industriji. Sto se ti¢e sektora
aluminija, brzo usvajanje postojecih tehnologija moglo bi dovesti
sektor blizu postizanja proracuna ugljika, ali bi ukljucivalo
preokret trenda prema koristenju fosilnih goriva. Industrija
cementa i industrija plastike oslanjaju se na brzu implementaciju
CCUS-a i temeljni prelazak na bioosnovane sirovine; primjeri
visokorizi¢nih, strukturno destruktivnih intervencija koje se
trenutno ne mijenjaju dovoljno brzo. Jednako tako, industrija
Celika ovisit ¢e o vodiku, koji ne samo da ¢e se tek proizvoditi

u velikim koli¢inama, nego ¢e takoder biti vrlo traZzen u drugim
industrijama.

Slika E.1.1: Kumulativne emisije stakcenickih plinova za Cetiri
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Preporuke

Nastavno na spoznaju da neto nula do 2050. vjerojatno nece biti
dovoljna da ogranici zagrijavanje na 1,5°C, potreban je zahtjev
za politickim mehanizmima za promicanje provedbe sektorskih
mjera za ubrzavanje smanjenja emisija staklenickih plinova. Kljuc¢
za to je prepoznavanje da:

e neto nulte ciljeve treba zamijeniti s 1,5°C - uskladeni
proracuni ugljika - njihovo postavljanje na pravedan nacin
bit ¢e klju¢ni dio izazova ovdje;

e vazno je potaknuti brza, kratkoro¢na ulaganja industrije kako
bi se prilagodili njihovi trenutno predvideni rokovi. To znaci
da uz teznju za povecanjem kruznosti, smanjenje primarnih
emisija staklenickih plinova takoder treba biti prioritet;

e postojat ¢e potreba za povecanjem ulaganja u istraZivanje,
razvoj i implementaciju elektrificiranih procesa, zelenog
vodika i CCUS-a;

e Dit ¢e potrebna brza akcija. Do 2040. vecina, ako ne i sve
intervencije moraju dosegnuti zrelost i zasicenost trzista u
svim materijalnim sektorima. To ¢e vjerojatno znaciti da bi
sve znacajne politike koje ¢e potaknuti ove promjene trebale
biti uspostavljene najkasnije do 2030. godine.

Medutim, ove politike sluZze samo za izmjenu trenutnog
poslovnog modela stalne materijalne proizvodnje, koji je sam

po sebi neodrZiv. Stoga te politike treba dopuniti kako bi se
smanjio rizik od nedovoljnog ostvarenja smanjenja emisija
staklenickih plinova i povecala vjerojatnost zadrzavanja

unutar proracuna ugljika. Kako bi se dodatno smanijio rizik od
prekoracenja globalnog prorac¢una za ugljik, stopu povecanja
potrosnje materijala treba ne samo smanijiti, ve¢ i preokrenuti u
svim sektorima. Klju¢ne politicke intervencije stoga bi se trebale
usredotociti na mjere koje;

e smanjuju potrosnju materijala; i/ili,

e poticu pomak u potrosnji materijala na manje ugljicno
intenzivnim sektorima.

Visoke stope recikliranja i cirkularnost na razini materijala

imaju svoja ogranicenja - kada cirkularnost materijala dosegne
svoje granice, cirkularnost proizvoda trebala bi biti u fokusu

koji takoder mora ici dalje od prevencije otpada kao mjere
uspjeha. To ce vjerojatno biti u obliku znatno povec¢ane ponovne
upotrebe, zbog ¢ega je neophodno da se politike povezane s
koriStenjem resursa integriraju s onima o otpadu, recikliranju i
dizajnu proizvoda.

Naposljetku, potrebno je razmotriti i promjenu materijala i
opseg u kojem to moze biti povezano s povecanjem potraznje
za materijalima koji se ne vade iz zemlje. Drvo kao alternativa
betonu, plastika koja se zamjenjuje proizvodima od papira ili
prelazak na sirovine na bioloskoj osnovi uobicajene su radnje
— to znaci da ce, iz perspektive politike, morati postojati sve
vece preklapanje izmedu materijalnih resursa i biogospodarstva.
Rjesavanje jednog bez razmatranja drugog dovest ¢e do
nenamjernih kompromisa. Natjecanje za koristenje zemljista u
buduénosti izmedu resursa za materijale, gorivo i hranu, dok
je fokus na zastiti stanista kljucno je pitanje o kojem se treba
raspravljati holisticki, a ne podijeljeno. Kreatori politika moraju
biti svjesni ovih medupovezanosti kada osmisljavaju mjere za
ubrzavanje puta do nulte vrijednosti neto emisija.

Zero Waste Europe zahvaljuje na financijskoj pomoci Europske unije. Iskljucivu
odgovornost za sadrZaj ovog materijala snosi Zero Waste Europe. Materijal ne
odraZava nuzno misljenje gore spomenutog donatora. Donator se ne moZe smatrati

odgovornim za bilo kakvu upotrebu informacija sadrZanih u materijalu.



